Partea intii

Nevoile sufletului

Notiunea de datorie primeaza asupra celei de drept, care
ii este subordonata si are un caracter relativ. Un drept nu
este eficient prin el insusi, ci numai prin datoria céreia i
corespunde; realizarea efectivd a unui drept nu tine de cel
care-1 poseda, ci de ceilalti oameni, ce-si recunosc anumite
datorii fatd de el. O datorie devine eficientd de indata ce
este recunoscuta. Cind insd o datorie nu este recunoscuta
de nimeni nu-si pierde nimic din plenitudinea fiintei sale.
Pe cind un drept nerecunoscut de nimeni nu inseamna mare
lucru.

Asadar, este lipsit de sens s& spui ca oamenii au, pe de o
parte, drepturi, iar pe de alta, datorii. Aceste cuvinte exprima
doar niste puncte diferite de vedere. Relatia dintre ele este
aceea dintre obiect si subiect. Un om, in esenta sa, are numai
datorii, intre care se numéra si anumite datorii fatd de sine
insusi. Ceilalti, din punctul sdu de vedere, au, in schimb,
numai drepturi. El are, la rindul sau, drepturi cind este
privit dinspre ceilalti, care isi recunosc anumite datorii fata
de el. Un om, daci ar fi singur in univers, nu ar avea nici
un drept, dar ar avea, in schimb, datorii.

Notiunea de drepturi, fiind de natura obiectiva, nu este
separabild de notiunile de existenta si de realitate. Ea se
iveste cind datoria se manifestd in domeniul faptelor; iata
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de ce contine intotdeauna, intr-o anumitd masurd, o apre-
ciere asupra starilor de fapt si a situatiilor particulare. Dreptu-
rile sint legate intotdeauna de unele conditii. Numai datoria
poate fi neconditionata. Ea se plaseaza intr-un domeniu situat
deasupra tuturor conditiilor, deoarece este deasupra acestei
lumi.

Oamenii de la 1789 nu recunosteau realitatea unui ase-
menea domeniu. O recunosteau doar pe cea a lucrurilor ome-
nesti. Din acest motiv, au inceput cu notiunea de drepturi.
Dar, in acelasi timp, au dorit sa stabileasca principii absolute.
Aceasta contradictie i-a facut sa cada intr-o confuzie de lim-
baj si de idei, responsabild in buné parte pentru confuzia
politica si sociald contemporana. Sfera care cuprinde ceea
ce este etern, universal, neconditionat este diferitd de sfera
conditiilor factuale si ad&éposteste notiuni diferite ce sint
legate de partea cea mai secreta a sufletului omenesc.

Datoria nu leagd decit fiintele umane individuale. Nu
exista datorii pentru colectivititile ca atare. Exista in schimb
datorii pentru toate fiintele umane ce alcatuiesc, slujesc,
conduc sau reprezinta o colectivitate, atit in acea parte a
vietii lor care este legatd de comunitate, cit si in cea care
este independenta de ea.

Toate fiintele umane sint legate prin datorii identice, chiar
daca ele corespund unor acte diferite in functie de impreju-
rari. Nici o fiintd umana, oricare ar fi ea, in nici o circum-
stantd, nu se poate sustrage de la indeplinirea datoriilor
fara a comite o greseald capitald; exceptie fac doar cazurile
in care, pus in fata a doud datorii reale, dar incompatibile,
omul este constrins sa o abandoneze pe una dintre ele.

Imperfectiunea unei organiziri sociale se mésoard prin
frecventa situatiilor de acest gen.

Ins#, chiar si in astfel de cazuri, greseala ramine grava
dacd datoria este nu doar neindeplinita, ci si negata.

Obiectul datoriei in domeniul vietii umane este intotdeauna
fiinta umana ca atare. Exista o datorie fatd de fiecare fiinta
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umana prin simplul fapt ca este o fiintd umana, fara sa
trebuiasca sd intervind nici o altd conditie si chiar daca ea
nu ar recunoaste nici o datorie.

Aceasta datorie nu se sprijina pe nici o situatie de fapt,
nici pe jurisprudentd, nici pe obiceiuri, nici pe structura
sociald, nici pe raporturile de fortd, nici pe mostenirea tre-
cutului, nici pe un presupus sens al istoriei. Pentru cé nici
o stare de fapt nu poate da nastere unei datorii.

Aceasta datorie nu se intemeiazé pe nici o conventie. Céci
toate conventiile pot fi modificate dupé vointa partilor, dar
nici o schimbare in vointa oamenilor nu poate modifica o
iota dintr-o datorie.

Aceasta datorie este eterna. Corespunde destinului etern
al fiintei umane. Doar fiinta umana are un destin etern. Nu
si colectivitdtile umane. De aceea, colectivitidtile nici n-au
datorii directe sub semnul eternitatii. Eterna este doar dato-
ria fatd de fiinta umana ca atare.

Aceasté datorie este neconditionatad. Daca ea se intemeiazé
pe ceva, acest ceva nu apartine acestei lumi. In aceastd lume
nu are nici un temei. Este singura datorie privitoare la dome-
niul vietii umane care nu se supune nici unei conditii.

Ea nu are un fundament, ci se verifica prin armonizarea
cu constiinta universala. Este exprimata de unele dintre cele
mai vechi texte scrise care ni s-au pastrat. O recunoastem
toti in toate cazurile particulare in care nu este combatuta
de interese ori patimi. Prin raportare la ea se masoara pro-
gresul.

Recunoasterea acestei datorii este exprimata intr-o mani-
era confuza si imperfectd, dar mai mult sau mai putin imper-
fecta de la caz la caz, prin ceea ce numim drepturi pozitive.
In misura in care drepturile pozitive intrd in contradictie
cu datoria, exact in aceeasi masura isi pierd legitimitatea.

Desi aceastd datorie eternd corespunde destinului etern
al fiintei umane, acest destin etern nu este obiectul ei nemij-
locit. Destinul etern al unei fiinte umane nu poate constitui
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obiectul nici unei datorii, deoarece nu este subordonat unor
actiuni exterioare.

Faptul ca o fiintd umana are un destin etern impune o
singura datorie, respectul. Datoria nu va fi implinita decit
daca respectul este efectiv exprimat, in mod real, nu fictiv.
Iar aceasta se poate intimpla numai prin intermediul nevo-
ilor pdmintesti ale omului.

Constiinta umand nu s-a modificat niciodatd din acest
punct de vedere. Cu mii de ani in urmai, egiptenii credeau
ca un suflet nu poate fi iertat dupa moarte dacid nu poate
spune: ,Nu am lasat pe nimeni sd sufere de foame”. Toti
crestinii stiu cad risca sa-l1 auda cindva pe Hristos insusi
spunindu-le: ,,Caci flamind am fost si nu Mi-ati dat s& maninc”.
Toatd lumea isi reprezintd progresul ca fiind, mai intii, tre-
cerea la un stadiu al societétii in care oamenii nu vor mai
suferi de foame. Punind intrebarea in termeni generali, ori-
cui, nimeni nu crede cd un om este nevinovat daca, avind
hrana din abundenta si gésind in pragul usii sale pe cineva
aproape mort de foame, trece fara sa-i dea nimic.

Este asadar o datorie eterna fata de fiinta umana sa nu
o lasi sa sufere de foame cind ai prilejul de a o ajuta. Fiind
cea mai evidenta, ea trebuie sa serveasca drept model pen-
tru a alcatui lista datoriilor eterne fata de fiintele umane,
fara nici o exceptie. Pentru a fi riguros stabilita, lista trebuie
sa porneascd, prin analogie, de la acest prim exemplu.

In consecinta, lista obligatiilor fata de fiinta umani tre-
buie sa corespunda listei nevoilor vitale ale omului, analoage
foamei.

Dintre aceste nevoi, unele sint fizice, precum foamea insasi.
Ele sint destul de usor de enumerat. Se referd la protectia
contra violentei, locuintd, haine, cdldura, igiena, ingrijire in
caz de boala.

Alte nevoi nu au legatura cu viata fizicd, ci cu viata morala.
Insa, la fel ca primele, sint si ele pamintesti si nu au o
relatie directd, accesibild prin inteligenta, cu destinul etern
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al omului. Reprezinta, ca si nevoile fizice, necesitati ale vie-
tii noastre pe acest pamint. Cu alte cuvinte, dacd nu sint
satisfacute, omul cade incetul cu incetul intr-o stare mai
mult sau mai putin asemanatoare cu moartea, mai mult sau
mai putin apropiatd de o existentd pur vegetativa.

Aceste alte nevoi sint mult mai greu de recunoscut si de
enumerat decit nevoile trupului. Dar toata lumea recunoaste
ca ele exista. Toate cruzimile pe care un cuceritor le poate
pune in practicd impotriva populatiilor inrobite, masacre,
mutiléari, foamete planificata, sclavie sau deportiri masive,
sint in general considerate drept masuri din aceeasi catego-
rie, desi libertatea ori tara natald nu constituie niste nece-
sitati fizice. Toatd lumea e constientd ca existd cruzimi care
aduc atingere vietii umane fara sa se atingad de trup. Sint
cele ce-] lipsesc pe om de hrana necesara vietii sufletesti.

Datoriile, neconditionate sau relative, eterne ori schim-
bétoare, directe sau indirecte, fatd de domeniul vietii umane
provin toate, fara exceptie, din nevoile vitale ale fiintei ome-
nesti. Cele ce nu-1 privesc direct pe cutare, cutare sau cutare
om au drept obiect lucruri care joaca, in raport cu oamenii,
un rol analog cu hrana.

Datoram respect unui lan de griu nu pentru el insusi, ci
fiindca inseamna hrana pentru oameni.

Similar, datoram respect unei colectivitati, indiferent care —
patrie, familie sau oricare alta —, nu pentru ea insési, ci in
calitate de hrana a unui anumit numaér de suflete omenesti.

Aceasta datorie impune, in fapt, atitudini si actiuni dife-
rite in functie de diferitele situatii. Dar, consideratd in ea
insasi, este absolut identicad pentru toti.

Mai ales, absolut identica pentru cei din exterior.

Gradul de respect datorat colectivitatilor umane este foarte
ridicat, din mai multe motive.

in primul rind, fiecare colectivitate este unica si, dacé e
distrusa, nu mai poate fi inlocuita. Un sac de griu poate fi
intotdeauna inlocuit cu un alt sac de griu. Insd hrana pe
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care o colectivitate o ofera sufletului celor ce o compun nu
are echivalent in tot universul.

Apoi, datoritd duratei sale, colectivitatea se inscrie deja
in viitor. Ea are in sine hranid nu numai pentru sufletele
celor ce trdiesc acum, ci si pentru cele ale unor fiinte inca
nendascute, care vor veni pe lume in secolele urmatoare.

In sfirgit, datoritd aceleiagi durate, colectivitatea isi are
radacinile in trecut. Ea reprezintd unicul organ cu ajutorul
caruia sint pastrate comorile spirituale adunate de cei morti,
unicul organ de transmisie prin care mortii le pot vorbi celor
vii. Iar singurul lucru pamintesc legat direct de destinul
etern al omului este stralucirea celor care au reusit sa dobin-
deascd o constiintd deplinad a acestui destin, transmisa din
generatie in generatie.

Din toate aceste motive, se poate intimpla ca datoria fata
de o colectivitate in pericol s& mearga pinad la sacrificiul
total. Fara sa rezulte de aici ca o colectivitate ar fi deasupra
fiintei umane. Se poate intimpla, de asemenea, ca datoria
de a veni in ajutorul unei fiinte umane in primejdie sa ceara,
la fel, sacrificiul total, fara ca acest lucru sa implice vreo
superioritate in privinta celui ce este ajutat.

Un téran, in anumite circumstante, poate fi nevoit sa
riste, pentru a-si cultiva padmintul, s se istoveasca fizic, sa
se imbolniveascd sau chiar si moard. Insd el are mereu
constiinta cd miza unica este plinea.

In acelasi chip, chiar si in momentul sacrificiului total,
nici unei colectivitdati nu i se datoreaza altceva decit un
respect analog celui datorat hranei.

Insa rolul se inverseazi foarte frecvent. Unele colectivititi,
in loc sa fie ele hrana, méaninca sufletele. Vorbim in aceste
cazuri de maladie socialé, iar prima datorie este sa se incerce
un tratament. In anumite circumstante, poate fi necesar sa
ne inspirdm din metodele chirurgicale.

Si in acest caz, cei care se gdsesc in interiorul colectivi-
tatii au aceeasi datorie ca cei aflati in afara ei.



